Le réseav écologique

PHOTO : PHILIPPE MD&S - 1% PRIX DU CONCOURS DENEV

uvelle Ql_iﬁque en matiére de conservation de la nature

usqu'a présent, la po-
litique menee en ma-
tiére de conservation
de la nature, redéfinie
actuellement comme le main-
tien de la bipdiversité (Plan
d’Environnement pour le Dé-
veloppement durable er Re-
gion Wallonne, 1995), s'est li-
mitée a protéger certaines
gspéces rares ou MENacees
de la flore et de la faune san-
vages et 4 metire en réserve
gertains de leurs hiotopes.

En Région Wallonne, la plu-
part des milienx concernés
par la protection de la nature
ont pour origine des pratiques
agricoles, pastarales ou in-
dustrielles disparues. En
régle générale, il s'agit de ter-
rains marginaux dans le sys-
téme économigque actuel

Au total, les réserves natu-
relles domaniales et privées
couvrent moins d'un pour
cent du territoire wallon,
alors que les surfaces qui
pourraient bénéficier de ce
statut sont bien plus impor-
tantes, la Région Wallonne ou
les communes étant proprié-
taires ou gestionnaires de la
plupart des sites de grand in-

/. térét binlogique situés en de-

hors du domaine agricole.

Alors que la plupart des sites de
grand intérét biclogique sont
connus, parfois de longue date, leur
mise en réserve  été réalisée en fonc-
tions d'oppertunités (mise en vente,
possibilité de location, etc.) plutdt
que selor un schéma concerté,

A ce jour, la procédure d’expro-
priation pour la création de réserve
naturelle a &té trés peu utilisée, bien
quelle existe depuis 1973. D’autre
patt, la possibilité de réaffecter en ré-
serve naturelle Jes sites d'intérét bio-
logique situés dans fe domaine agri-
cole, par exemple lors d'opérations
de remembrement des biens rurauy,
w'existe pas en Belgique.

Acause de cela, de nombreux sites
ont ét€ détruits en toute impunité ou
ne hénéficient 4 aucun statut de pro-
tection. Méme dans les sites protégés,
des espéces se raréfient ou disparais-
sent, par absence de gestion conser-
vatoire ou pour d'autres raisons qui
seront développées dans la suite de
cet article. Tl est certain qu'il faut
poursuivee la mise en réserve et la
gestion adéquate des biotopes tradi-
tionneilement concernés par la
conservation de la nature pour éviter
d’autres régressions ou disparitions
mais ces mesures ne suffirons pas &
elles seules pouvr préserver la diversité
biologigue actuelle et ce, pour plu-
sieurs raisons :

@ beancoup despéces menacées
ou en régrassicn vivent en dehors des
espaces économiquement margi-
naux (plantes des moissons, des li-
siéres, des foréts, des prairies paturdes
ou fauchées, des friches, oiseaux des
milieux forestiers, du bord des cours
d’eau et du domaine agricole...). Dis
lors, pour étre efficace, la protection
des especes sauvages doit étre prise
en compte dans tous les milieux, y
comptis ceux vouss 4 la production.
11 faut pour cela que Jes conditions
£cologiques nécessaires 2 leur survie
¥ soient maintenues ou restaurées;

# Pespace vital de beaucoup d'es-
péces, qu'elles soient protégées ou
non (grands prédateurs, espéces mi-
gratrices), est trés étendu et ne peut
&tre contenu 2 I'intérieur d'un terri-
toire restreint. O, sur les 123 sites bé-
néficiant d'un stasut de protection en
vertu de |2 foi sur la conservation de
12 nature (réserves naturelles doma-
niales, réserves forestieres, réserves
naturelles agréées et zones humides
d’intérét biologique) au 30 no-
vembre 1996, 74 couvrent moins de
10 ha et 5 sites seulement ont une
taille supérieure 2 100 ha;

@ les biotopes sont de plus en plus
moxcelés et il y a de plus en: plus de
barrieres enire-eux. Les consé-
quences de fa fragmentation et de
I'isolernent des biotopes sont au

centre des débats et la raison d'étre
du résean écologique.

A échelle d'une région biogéo-
graphique comme 4 [’échelle du
paysage, la distribution d'une espece
n'est pas continue mais est consti-
tuée d’une mosaique de populations
qui occupent des habitats favorables,
séparés par des espaces inhabités. Des
émigrants (femelles fécondées,
miles a ia recherche d'un territoire,
diaspores) franchissent réguiiére-
ment ces espaces pour fonder de
nouvelles colonies ou pour assurer
des échanges avec les populations
Voisines.

Suite 4 la régression des habitats
naturels, les distances entre popula-
tions augmentent, ce qui réduit les
possibilités d'immigration. Vimpact
de I'isolement (insularisation) sur
les especes peut étre prédit de manie-
re théorique, Selon e modéle déve-
loppé par MAC ARTHUR & WILSON
{1963}, sur une ile, il exise un équi-
libre dynamique entre te nombre
d'espéces qui imumigrent et s'instal-
lent durablemnent, et celles qui dispa-
raissent.

Le taux d'immigration dépend es-
sentiellement de la distance avec le
«continent-réservoir» et le taux
d’extinetion, de la taiile de I'fle et
donc des poputations et, secondaire-

ment, de la distance au «continent-
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réservoir» lorsque I'immigration est
incapable de compenser les pertes.
Pour qu'une population isolée soit
viable 4 long terme, il faut qu'elle
consetve une diversité génétique suf-
fisante pour ’adapter aux accidents
démographiques {catastrophes na-
turelles, épidémies, prédation). Or, la
diversité génétique est directement
dépendante de la taille des popula-
tions'.

Le réseau écologique

Les considérations théorigues et
pratiques développées dans {'intro-
duction montrent que la conserva-
tion des espéces sauvages n'est pas
possible uniquement au départ des
espaces protégés mais qu'elle im-
pligue lexistence ¢'un véritable ré-
seau écologique. Ce dernier peut se
définir comme un ensemble inter-
connecté de biotopes susceptibles de
fournir un milieu de vie temporaire
ou permanent aux espéces végétales
et animales sauvages, dans le respect
de feurs exigences vitales, ef permet-
tant d’assurer leur survie 4 long ter-
me.

Ce réseau est constitué de zones
centrales ou nodales, sites essentiels
du réseau, dans lesquels 1a conserva-
tion de la nature active ou passive est

prioritaire, voire exclusive, de zones

de développemnent ou de restauration
des valeurs naturelles dans lesquelles
la conservation des espéces et de
leurs biotopes est compatible avec
une exploitation® moyennant cer-
taines modalités, précautions on
{(ré)aménagements et, enfin, de
zones e liaison permettant la circu-
lation, les migrations et les échanges
entre les populations de ces divers
milieux. Dans son acception couran-
te, le maillage écologique englobe les
divers éléments des zosies de Laison.

Las zones centrales du réseau éco-
logique sont recrutées dans différents
milieux. Ce sont tout dabord les mi-
lieux semi-naturels traditionnelle-
ment concernés par la conservation
de la nature et résultant, pour la plu-
part, d"activités agropastorales ou in-
dustrielles abandonnées : landes,
landes tourbeuses, tourhiéres, prés
humides, pelouses calcaires, vieux
étangs, haldes calaminaires ... On les

Lespace vital de nombreuses especes

dépasse largement les territoires souvent

exigus des réserves naturelles
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rencontre aussi dans les milieux ol
la production agricole ou forestiére
est par nature extensive et permet a
la vie sauvage de s'exprimer sans
contraintes ni entraves, Entrent dans
ces catégories les prés humides, les
foréts altuviales (chénaies-frénaies,
aulnaies), les boulaies tourbeuses,
les érabliéres de ravin, les foréts ther-
mophiles et xérophiles {chénaies pu-
bescentes, chénaies sessiliflores, ché-
naies-charmaies et hétraies
calcicoles, buxaies ...) mais aussi les
stations présentant un intérét parti-
culier, du fait de leur structure
{vieilles futaies), de leur composi-
tion dendrologique, de la présence
d’espéces rares ou d'asscciations par-
ticuligres. La plupart de ces biofopes
sont concernés par la Directive Habi-
tat de la CEE (Directive 92/43). Dans
ces zones centrates, tout doit &tre mis
€N CELIVIE POUr CONserver U restail-
rer fa diversité biologique, 'exploita-
tion €conomicque y restant margina-
le.

Drautres milieux moins tradition-
nels constituent des biotopes intéres-
sants par Foriginalité des conditions
écologiques qui s’y rencontrent
(grottes et cavités karstiques, pe-
louses dévetoppées sur des sols conta-
minés par les métaux lourds, terris

“de charbonnage... ) ou parce qu’ils

constituent des biotopes de substitu-
tion pour de nombreuses espices spé-

cialisées (carrieres, ardoisiéres, gra-
vieres, argilires, sabliéres, galeries
de mine, tout particuliérement
lorsque I'exploitation est abandon-
née, glacigres, combles et clochers,
vieux murs, efc.).

Les sites repeis en zone de dévelop-
pement des valeurs naturelles sont
des milieux qui possédent un intérét
moindre pour la conservation de la
aature ou qui, du fait des méthodes
d’exploitation, ne peuvent exprimer
leur potentiel écologigue. De nom-
breux biotopes peuvent ainsi partici-
per 2 la conservation de la diversité
spécifique pour autant que ce rble
leur soit reconnu, C'est le cas, par
exemple, des foréts de production
qui, lorsqu'elles sont exploitées en te-
nant compte de leur fonction d'ac-
cueil pour la flore et pour la faune,
assurent |a protection des espéces qui
leur sont inféodées : plantes, oiseaux,
insectes, organismes décomposeurs,
etc. (auteurs multiples, 1987 ; FRY &
LONSDALE , 1991 ; STEIN & DE
WOLE 1992 ; DEIVINGT, 1994).

Drautres milieux pourraient éga-
lement étre plus opportunément ex-
ploités en fonction de levr potentiel
biologique : plantations de résineux
en fonds de vallée ou sur sols tour-
bewx, carriéres, sabligres, terrains

militaizes, etc. En fin d’exploitation, <23

tls pourraient tre réaménagés en




@

fonction d’objectifs de protection de
la nature et devenir des zones cen-
trales du réseau. Certains de ces mi-
fieux assurent également un rle de
«tampon> entre des stations biologi-
quement fragiles et des activités éco-
nomiques incompatibles avec leur
préservation,

Les zones de liaison ou

le maillage écologique

Les éléments du maillage sont en
général des biotopes ponctuels ou li-
néaires : arbres isolés, mares, cours
d’eau et leurs berges, haies, talus de
route, friches urbaines, jardins sau-
vages, tournigres de conservation...
qui peuvent, par leur densité et leur
continuité, constituer des couloirs de
liaisons ou des relais entre zones
centrales et/ou zones de développe-
ment. Ces zones de liaison® peuvent
également étre des éléments de sur-
face (peupleraies en zone agricole,
par exemple). La nature des couloirs
et leur potentiel d'utilisation varient
en fonction des espéces et il nexiste
pas de couloir idéal. 11 va de sof que
les besoins des animaux stricterment
aquatiques sont tout différents de
ceux des landes ou des pelouses
seches sur caleaire. Il est d'ailleurs
fort probable que chaque espéce pos-
sede son propre type de réseau.

QOutre leur rble potentiel de «voies
de passage», les couloirs de liaison

sont aussi des habitats privilégiés
pour les espéces lides aux habitats de
transition ou écotones (oiseaux ni-
cheurs du bocage) ou des habitats
relictuels pour des espéces qui ont
disparu des territoires alentours
{plantes des prés de fauche ou des
prairies maigres réfugies entre les
clétures, sur les talus de route ou
dans les coupe-feux en forét).

La difficulté dapprécier le téle de
certains €léments de liaison peut étre
appréhendée au travers de 'exemple
des grandes infrastructures de com-
munication. 11 ne fait aucun doute
que les autoroutes, les routes, les ca-
naux, les voies ferrées constituent des
barrigres difficilement franchissables
pour de nombreuses espéces dont
elles fractionnent Jes territoires (cer-
vidés, petits mammiféres et batra-
ciens, e.a.). [l est donc nécessaire de
prévoir dés [a conception des aména-
gements spécifigues pour ces groupes
d’animaux. I’autre part, les sub-
strats mis & nu pendant les travaux
peuvent servir d'habitat temporaire
et, éventuellernent, de voie de migra-
tion pour des plantes pionniéres ou
des insectes thermophiles {ortho-
pidres, hyménoptéres, etc.). Enfin, Jes
talus herbeux qui se reconstituent
aprés les travaux sont des habitats
pour de nombreuses espéces sau-
vages végétales et animales.

Les haies, les lisicres forestiéres et

les formations végétales qui leurs
sont associées sont également des
éléments importants du maillage.
Quire leur intérét en tant qu'éco-
tones, les floraisons et les fructifica-
tions v sont souvent abondantes et
constituent des relais de nourrissage
poutr les espéces migratrices (oiseaux
frugivores, insectes butineuss, etc.).

Dans les campagnes céréalieres,
les éléments du maillage sont sou-
vent réduits & d’étroites bandes her-
beuses en bordure de route ou entre
parcelles, ou encore 3 des haies ou
petits fourrés développés sur les talus
des chemins creux ou le long de voies
ferrées. Le maintien et {'élargisse-
ment des bandes herbeuses, associés
4 la réduction de l'emploi des pesti-
cides en bordure des parcelles, ont éié
expérimentés en Grande-Bretagne
pour conserver la perdrix grise (S0-
THERTON, BOATMAN & RANDS,
1989). Des exernples de ce genre
existent aussi en Hesbaye. Ces «tour-
niéres de conservation» servent de
refuge aux plantes messicoles et aux
insectes phytophages ou prédateuss
dont se nourrissent les jeunes pous-
sins. Elles ne grévent pas significati-
vement les rendements agricoles et
favorisent {"expression d’une plus
grande diversité.

La conservation des éléments li-
néaires herbacés ou boisés est égale-
ment favorable 2 la faune pollinisa-
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efit Gravelot
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¢rice dont dépendent certaines cul-
iures : colza, égumineuses, arbres
fruitiers, e.a. Les jachéres dévelop-
pées dans le cadre de la Politique
Agricole Commune sont susceptibles
de jouer un réle important dans Je
maiflage écologique en roilien agri-
cole pour autant, et cela est vrai pour
I’ensemble des zones de liaison, que
ler gestion soit assurée de maniére
telle qu'elles puissent rempiir ce rile.

La cartographie
du résean écologique
en Région Wallonne

La définition et la représentation
du réseau écologique peuvent se faire
a différentes échelles. La «structure
écologique principale», définie lors
de I'élaboration du Plan régional
wallon d’Aménagement du Territoi-
re, constitue la champente du réseau
écologique de la Région Wallonne.

Lile regroupe les zones ol se
concentrent les sites d'intérét biolo-
gique, les zones de protection spécia-
le pour I'avifaune, les grands massifs
forestiers, les vallées des grands cours
d'ean susceptibles ' assurer les liai-
sons ou d'améliorer la mobilité des
espéces. La définition et la cartogra-
phie du réseau écologique a une
échelle plus grande, utilisable par les
aménageurs {1:10.000¢), ont été
confiées par convention aux Cercles
des Naturalistes de Belgique. Gutre

La préservation des paysages ne releve pas

seulement de l'agriculture et de Uenvironnement.
Préserver un paysage, c'est d'abord conserver

intacts les biotopes nécessaires a la survie

de nombreuses especes.

C’est préserver la bio-diversite.
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Sagittaive

un échantillonnage effectué sur I'en-
semble de la Région Wallonne de
maniére & voir comment s'agence le
réseau écologique, la cartographie
couvre actuellement le territoire déli-
mité par la Zone de Protection spé-
ciale de I'Entre-Sambre-et-Meuse et
les territoires concernés par les révi-
sions des Plans de Secteur (Nivelles,
Perwez, Stavelot, Charleroi, Sud-
Luxembourg),

La méthodclogie développée dans
le cadre de I'étude du réseau écolo-
gique en Région Wallonne a égale-
ment ét¢é utilisée pour |'établisse-
ment des Plans Communaux de
Développement de la Nature (DE-
LESCAILLE, 1995). H s’agissait 12
d’une premiére confrontation de la
méthodologie avec les réalités de ter-
rain. Dans le cadee des PCDN, I'ac-
cent 4 €té mis sur la reconnaissance
des éléments de liaison, ce qui per-
met d'affiner I'approche, nécessaire-
ment synthétique, de la cartographie
planologique. Vingt communes wal-
lonnes doivent ainsi bénéficier dés
1996 d’un inventaire actualisé de
leur patrimoine biologique dans
I'optique de la constitution du réseau
écologique.

Louis-Marie DELESCAILLE
Biologiste aftaché au Cenlre
Scientifique de Gembloux (Derng)

Renoncule d’ean

- Notes
1) Lisolenment des popilations west pas lon-
Jours ndfasic en soi, et il exisle de bonnes rafsons
decroivequeil inleveient dans les processus de spé-
ciafion. Il s'aght copenclan! d'un phéuoméne iris
lent &t progressif, elors que celui qui mine & lex-
tinction pewt Bire particulicrement rapide of bru-
tal,
(2) G2 inpe dfexilotiation concerne en fult les
ackitités @ caraciére relativerent intensif el ré-
curren! mais qui penvent avoir d audres molivy-
tioms qree b production doonomigue. I peuf sagh
dfactivitds velatives & la sécuritd routiére (foucha-
B des boves de route} on & Deniretion des «es-
peices terlss (hares el favding, excédents o emprise
tlou yéseant roulier ok ferroviaive, glc.)
(3) En forction des circonstances locales, cer-
fains ddmendy ou cerlains frongons de ces zones
e liaison pourratent se retronver duns la eatégo-
riedes zones centrales ou de développement, selon
lenr intérdt bivlogique relatif ou selon queils fomt
o tioie Fobjet d'une explotution & caractére in-
tensif
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Les milieux d‘accueil pour
la flore et la faune sauvages de Wallonie

(n peut utiliser les plantes supérieures pour analyser la maniére dont les
espéces sont distribuées dans les grands types d'habitais car c'est probable-
ment le groupe le plus répandu et le mieux connu au niveau de la répartition
et de l'écologie des espéces.

foréts, coupas
foresuitres
34 % sp cares

pelouses séches.
landes seches
62% sp rares

éboulis, rochers
TH % sp rarcs

prés salés, dunes
100 % sp rares

Répartition des espéces

lisiéres, manteaux

indigénes)de la flore b ares.touabitr, 51 % sp rares
belge (ptéridophytes tandes tourbeuses srees
el spemmtopl{vtes) 6l1‘ ¥ spraces &tangs, rividres, marais 35 % sp rares
pargmnds types 59 % sp rares

de milious. e
Daprés STIEPERAERE & 51 % sp razes
FRANSEN, 1982.

La Belgigue compte environ 1400 espéces de plantes supérieures (ptéri-
dophytes, gymnospermes ei angiospermes) indigénes ou naturalisées de
longue date. Les milieux forestiers et leurs annexes (lisidres, clairiéres et
coupes forestiéres) abritent 25 8 des espéces, les prairies paturées ou fau-
chées, les cultures, les stations perturbées et les frichies, soit, en premiére ap-
proximation, 'espace agricale, rurat et urbain, totalisent 30 %. Les cing der-
nitres catégories d'habitats renferment 44 % des espaces, alors quiils ne
couvrent que quelques pour ceni de la surface du territoire.

Le statut des espéces sauvages en Wallonie

Duels que soient les groupes étudiés, les disparitions et les régressions
sont partout plus importantes que les acquisitions. Bien que les pupuﬁaﬁﬂns
sauvages aient toujours connu des variations d’abondance liées aux vicissi-
tudes des conditions écologiques, la tendance actuelle est & la régression
pour la plupart des espéces.

[Mune maniére générale, les régressions et ]es dlsparmons h‘appem les es-
péces spécialisées et localisées qui disparsissent pen & peu des stations qui
leurs sont favorables et ce déclin s'ohserve souvent dans une partie impor-
tante sinon l'ensemble de leur aire de distribution européenne. Elles dispa-
raissent parce que leurs hahitats se réduisent, ce qui est le cas de tous les es-
paces marginaux issus des activités agropastorales anciennes et de
beauceup de biotopes de substitution, ou parce’ que les conditions écolo-
giques qui permettent leur survie se sont modifides. Limpact des activités'hu-
maines est cependant devenu tellemnent présent que des espéces encore
communes il v 2 quelques dizaines d'années sont en voie de raréfaction, si-
non de disparition. A de rares exceptions prés, les augmentations concernent
des espéces ubiquistes, lolérantes et anthropophiles qui peuvent d'ailleurs se
comporter comme de véritables pestes.
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La raréfaction ou la disparition d‘une espéce entraine presgque tonjours des
disparitions en chaine (effet domino). Ceci est particulifrement évident chez
les espéces monophages : la disparition de I'héte entraine celle de ses es-
péces associées mais la disparition d'un prédateur généraliste peut aussi en-
trafner la pralifération d'une espéce-proie au détriment d'autres espéces. Les
causes de régressicn sont généralement les mémes pour les divers groupes
studiés, certains étant plus sensibles 4 la qualité de Yair (épiphytes, champi-
gnons, espices et groupements oligotrophes), & la qualité de Yeau (tous les
arganismes aguatiques), ou & la modification de la qualité de leur habitat
(nombreux groupes d'invertéhrés). Dans certains cas, les prélevemnents effec-

tués par 'homme dans les populations relictuelles (chasse, péche, cueilletts) <28

contribuent & accélérer leur disparition.




